En Madrid, a 8 de noviembre de 2021

Su Excelencia:

Tras la carta que respetuosamente tuve ocasién de remitirle el pasado 22 de abril de este
afio, me permito ahora ponerme nuevamente en contacto con usted, como también he hecho con
el resto del Episcopado espafiol y con el Nuncio Apostélico en Espaiia, en relacién al ya
tristemente denominado por la prensa “Caso Fundaciones™ de la Archidiécesis de Madrid.

Vaya sin embargo por delante que, en esta ocasion, (inicamente me mueve a escribir estas
paginas mi sincero deseo de hacer cuanto esté de mi parte para poner fin a un asunto que,
comprobado esta, vienen utilizando los enemigos de la Iglesia para tratar de dafiar su santidad.
Algo a lo que, por lo demas y como hombre de Iglesia, no deseo contribuir en nada.

Y si ahora me he decidido a escribirle de nuevo es porque no he perdido la esperanza en
el didlogo para llegar a una solucién, en la que mi Unico requisito de partida es el
restablecimiento de mi honorabilidad y profesionalidad, injustamente mancillada.

Dicho lo anterior, le ruego que comprenda que ello en modo alguno pueda suponer
enmendar o negar el enconado hostigamiento al que ciertas personas con funciones y
responsabilidades en la Archidiocesis de Madrid me han sometido personal y profesionalmente
desde hace ahora casi dos afios, una situacion de verdadero acoso que no he dejado de denunciar
en diversas ocasiones.

Tampoco puede significar una retractacion de lo que siempre he sostenido en publico y en
privado respecto del conocimiento que tenia el Arzobispo de Madrid, D. Carlos Osoro Sierra, de
las operaciones de venta de patrimonio emprendidas en su dia por la Fundacion Santisima
Virgen y San Celedonio (en adelante, FSVSC) y la Fundacion de Santamarca y San Ramén y
San Antonio (en adelante, FUSARA).

Por esta razon, le pido que me disculpe si reitero ahora, por ltima vez y de la forma mas
serena y conciliadora posible, que D. Carlos Osoro Sierra no sélo conocia esas operaciones, sino
que las autorizo.

Con todo, considero que esta carta quedaria huérfana o incompleta si de igual modo no
refiriera en ella nuevas actuaciones y hechos puestos de manifiesto en estos (iltimos seis meses y
las acciones que me he visto obligado a emprender muy a mi pesar contra D. Carlos Osoro
Sierra y contra otras personas cercanas a €l, algunas de ellas de condicién eclesidstica.

Creo que resulta de justicia resaltar que si bien la contestacién social a las operaciones de
venta de la FSVSC y de FUSARA ya se inicié a mediados de 2019, no es hasta la llegada de D.
Javier Belda Iniesta a la Archidiocesis de Madrid y las formas en que decide desarrollar la
investigacién canénica que se le encomendd, cuando empiezan a aparecer las calumnias y la
campafia de hostigamiento contra mi persona, campafia a la que luego se suman otras personas a
las que luego me referiré.



Por tal motivo, en este escrito distinguiré entre lo referido a las operaciones de venta
hasta la mencionada llegada de D. Javier Belda Iniesta y lo acontecido con posterioridad, esto es
una vez que se inicia por el propio sacerdote la investigacién canénica que le encomienda el
Arzobispo de Madrid sobre aquellas operaciones de venta.

Por lo que respecta en primer lugar a las propias ventas, ahora judicializadas y a la espera
por consiguiente de que sea un juez quien se pronuncie sobre si fueron o no perjudiciales para
dichas fundaciones y si hubo personas que se enriquecieron injustamente a través de ellas, me
gustaria resaltar algo que muchas veces se ha querido olvidar: que mi participacion en ellas fue
meramente profesional, es decir como profesional independiente que desarrollaba las funciones
de Secretario del Patronato de ambas fundaciones y de Compliance Officer en la FSVSC, en
ambos casos nombrado por los propios patronos de las dos fundaciones.

Ello me parece relevante, en la medida en que si quien suscribe esta carta “intervino™ en
dichas operaciones es, precisa y exclusivamente, por haber sido nombrado con caricter previo
por los patronos como Secretario y Compliance Officer y Unicamente en atencion a mis
responsabilidades y funciones en tal condicién. Espero que comprenda el sinsabor que me
produce comprobar c6mo esos mismos patronos que entonces me nombraren, han creido luego
més oportuno responsabilizarme de ficticias irregularidades, instigados por el sefior Belda.

Asi, créame cuando le digo que como Secretario del Patronato de ambas fundaciones no
tengo derecho de voto y, por tanto, no participo en la adopcién de los acuerdos, y mi cometido
profesional se limita a explicar, aclarar a los patronos cuantas cuestiones se les susciten, de
modo que no les quede duda alguna de los temas que después acuerdan.

Cabe recordar, ademas, que los patronos de ambas fundaciones habian acordado la firma
de contratos de mandato en exclusividad con Chdvarri Abogados S.L. Por este motivo siempre
he manifestado que desde la adopcion de dichos acuerdos en las reuniones de Patronato de fecha
12 de abril de 2018 (en el caso de la FSVSC) y de 24 de abril de 2019 (en el caso de FUSARA),
es evidente que no era a mi a quien le correspondia llevar a cabo el asesoramiento juridico a los
patronos en relacién con dichas operaciones de venta. Desde esas dos fechas, dicha tarea paso a
ser responsabilidad exclusiva de la mandataria (como asi era de hecho, en la medida en que en
las reuniones de Patronato intervenia directamente un abogado de Chdvarri Abogados S.L.).

Es decir, en lo que respecta a las operaciones de venta, me he comportado siempre y en
todo momento ante los patronos como un profesional independiente que cumplia con sus
funciones y tareas de la mejor forma en que era capaz, funciones que eran por un lado las de
Secretario (no patrono) del Patronato de ambas fundaciones (cargo para el que me habia,
nombrado en 2012 en el caso de la FSVSC y en 2018 en el caso de FUSARA) y, por otro, las de
Compliance Officer de la FSVSC (nombrado por los patronos el 1 de junio de 2017).

Por lo demas, prueba de que dicha actuacion profesional fue correctamente llevada a cabo
y que no era juridicamente reprochable es que las propias operaciones de venta ya ejecutadas
fueron luego ratificadas mediante su correspondiente aprobacién de los respectivos
Protectorados de Fundaciones (resoluciones de “toma de conocimiento” o aprobacion de 22 de
marzo de 2019 en relacion a la FSVSC y de 26 de noviembre de 2019 respecto de FUSARA), el
Registro de Fundaciones de la Comunidad de Madrid, asi como la Direccién General de los
Registros y el Notariado (DGRN) respecto de la venta de FUSARA.



Y pese a ello, con la llegada de D. Javier Belda Iniesta y el desarrollo de su investigacion
canonica, esta ratificaciéon o validacién por dichos 6rganos pretende ser de repente por él
enmendada e ignorada. De esta forma, mientras aparentemente presenta a los patronos de
diversas fundaciones las conclusiones a las que ha llegado durante su investigacion canénica de
las operaciones de venta, D. Javier Belda Iniesta trata de imponerles interesadamente una falaz
version de los hechos consistente en sostener que todo lo efectuado hasta entonces respecto de
dichas ventas (validadas ya, insisto, por los organismos publicos competentes) era
manifiestamente irregular y habia sido fruto de una trama y de oscuras maquinaciones llevadas a
cabo por un grupo de personas (entre las que me incluye) que son escogidas como chivos
expiatorios o cabezas de turco.

Hasta no hace mucho consideraba que la investigacién candnica legitimamente ordenada
por D. Carlos Osoro Sierra respecto de ambas ventas, tenia como (nico objeto ofrecer una
respuesta desde la Archidi6eesis de Madrid a la contestacion social que ambas provocaron y a la
amenaza de querella contra el propio Arzobispo hecha por un grupo de feligreses de la
Parroquia de San Jorge. Ahora sin embargo estoy plenamente convencido de que tras dicha
investigacion candnica ya se encontraba un objetivo claramente marcado de forma previa por un
concilidbulo de personas cercanas a D. Carlos Osoro Sierra: primero revertir ambas operaciones
de venta y luego colonizar puestos relevantes en la Curia diocesana y en las referidas
fundaciones (y en otras de la Archidiécesis de Madrid) y satisfacer asi sus propios intereses
personales y ambiciones profesionales y econémicas.

Efectivamente, sostengo que en el seno de la Archidi6cesis de Madrid ha existido un plan
previamente orquestado por una camarilla de personas que, movidas por su propio provecho,
vienen sisteméticamente engafiando (o cuanto menos mal asesorando, a sabiendas) al
Arzobispo, para desprestigiar el buen nombre de ciertos individuos (antiguos colaboradores de
confianza de D. Carlos Osoro Sierra, entre los que me incluyo).

Me refiero aqui, fundamentalmente, a D. José Cobo Cano (Obispo Auxiliar de la
Archididcesis de Madrid); a D. Javier Belda Iniesta (Investigador Delegado del Arzobispo para
las operaciones de venta); a D. Javier Lapastora Turpin (miembro del Consejo de Asuntos
Econdmicos de la Archididcesis, uno de los autores del Informe de Price Waterhouse Coopers
denominado “Mejora del proceso de gestién de las fundaciones en la Archidiocesis de Madrid”
de febrero de 2017 y con intereses profesionales en el sector inmobiliario); a D. Jose Luis Bravo
Duré (Economo de la Archididcesis de Madrid); y a D. Fausto Marin Chiva (Didcono
Permanente de la Archididcesis y persona que, desde hace un afio y medio, aproximadamente,
viene siendo nombrado por el Arzobispo de Madrid como Presidente Delegado y Secretario de
muchas fundaciones).

Y es que sinceramente considero que se ha llegado a un punto en el que el denominado
“Caso Fundaciones” se ha convertido en una mera e interesada cortina de humo mediatica (y
con poco recorrido judicial como pronto confio en que pueda comprobarse) para tapar o
esconder otras actuaciones de este grupo de personas cercano a D. Carlos Osoro Sierra. No en
vano, me produce un profundo desasosiego tener la sensacion de que las actuaciones de estas
personas exceden con mucho el marco de la propia investigacion candnica inicialmente
decretada por D. Carlos Osoro Sierra y encomendada a D. Javier Belda Iniesta, decisién
arzobispal que siempre respeté aunque ciertamente me planteaba dudas de que pudiera llevarse
a cabo sobre fundaciones de naturaleza civil como la FSVSC y FUSARA.



Establecido todo lo anterior, paso a continuacién a referir en primer lugar las Gltimas

actuaciones y hechos puestos de manifiesto en estos ltimos seis meses y, en segundo lugar, las
acciones que me he visto obligado a emprender muy a mi pesar contra D. Carlos Osoro Sierra y
contra ese grupo de personas cercano a él, algunas de ellas de condicion eclesidstica.

Asi, comienzo como digo por poner en su conocimiento algunas de las graves actuaciones

protagonizadas por estas personas en los dltimos meses, actuaciones que lejos de poner fin al
denominado “Caso Fundaciones” de la Archiditcesis de Madrid que D. Javier Belda Iniesta
vino a solucionar, no han hecho mas que complicarlo o enredarlo. Estas actuaciones son, grosso
modo, las siguientes:

a)

Continuacién por parte de D. Javier Belda Iniesta de la campafia de linchamiento
mediatico contra mi y otras personas, valiéndose para ello de la periodista Diia. Ruth
Ugalde y el medio El Confidencial y siempre animado por el propésito de mantener en
primera plana publica este supuesto “escandalo” de la Iglesia, ain a costa de filtrar
resoluciones judiciales. Y siempre presentando a las propias fundaciones como
perjudicadas por una supuesta “trama” u “organizacién criminal”. Asi, sélo desde el
pasado 22 de abril este medio ha publicado 9 noticias en relacion a este asunto (que se
suman a otras 10 noticias més publicadas desde mediados de 2020).

b) Continuacién por parte de D. Javier Belda Iniesta de la campaiia de injurias y calumnias

contra mi persona y contra mi labor desempefiada como Secretario del Patronato de varias
fundaciones. D. Javier Belda Iniesta falta a la verdad a los patronos y les convence de que
lo mas favorables para sus intereses (dado que votaron a favor de los acuerdos de venta)
es que manifiesten que no fueron suficientemente informados por €l Secretario del
Patronato de las referidas operaciones de venta.

La comisién por D. Javier Belda Iniesta de un presunto delito de falsedad documental al
no poder acreditar ante la Universidad Catélica de Murcia (UCAM) varios de los titulos
académicos que figuran en su curriculo y que ha motivado su cese de todos los cargos en
dicha Universidad. D. Carlos Osoro Sierra, creo que mal asesorado en este punto, parece
validar tal actuacién al mantener a su lado a D. Javier Belda Iniesta.

d) Continuacién por los actuales Presidentes Delegados de la FSVSC (D. Pedro Negro

e)

Lépez) y de la FEBS (D. Javier Lapastora Turpin), de su implacable acoso laboral contra
mi persona en dichas fundaciones, donde desempefiaba funciones de Compliance Officer.
De ambas he sido despedido mediante carta entregada en mano el 6 de julio de 2021.

Aceptacion por D. Javier Lapastora Turpin del nombramiento de Presidente Delegado de
la Fundacién El Buen Samaritano, sabiendo de la existencia de un conflicto de intereses
en su persona en su simultdnea condicion de miembro del Consejo de Asuntos
Econémicos de la Archidiocesis de Madrid. La existencia de este conflicto de intereses ya
fue puesta de manifiesto por quien suscribe como Compliance Officer de dicha
fundaci6n, pero mi informe fue ignorado por el D. Carlos Osoro Sierra.

Incomprensible pasividad o inaccién de D. Javier Lapastora Turpin, como Presidente
Delegado de la FEBS, ante la grave situacién de acoso laboral probada que se ha dado

durante varios afios por parte de un trabajador contra varias trabajadoras (una de ellas ha
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optado incluso por marcharse de la Fundacién) y que le fue puesta de manifiesto a él y al
resto de patronos por el Compliance Officer mediante Informe de Compliance enviado a
finales de junio de este afio por correo electrénico.

g) Celebracién de reuniones de Patronato de la FSVSC y de la FEBS (y quizds también de
otras fundaciones), sin contar con un Patronato validamente constituido para ello a
consecuencia de la expiracion de los cargos de varios patronos en ellas. Ello no ha sido
Obice, no obstante, para que D. Pedro Negro Lépez y D. Javier Belda Iniesta (Presidente
Delegado y “Secretario”, respectivamente, de la FSVSC) y D. Javier Lapastora Turpin y
D. Fausto Marin Chiva (Presidente Delegado y “Secretario”, respectivamente, de la
FEBS), hayan firmado sendas certificaciones de los acuerdos de mi cese como Secretario
adoptados en dichas fundaciones. Estos acuerdos son por tanto nulos de pleno Derecho.

h) En el marco del procedimiento judicial que se sigue ante el Juzgado de Instruccién n® 28
de Madrid, gravisima utilizacion por D. Javier Belda Iniesta y de su abogado compaiiero
de despacho D. Aitor Canales Santander de sus influencias sobre dos agentes de policia
para poner en marcha una investigacion policial paralela (la denominada “pieza
tecnoldgica™) e ilegitima a la ya puesta en marcha por la policia judicial por orden del
juez. Existen indicios de que en el marco de esta insélita investigacién paralela se ha
accedido a comunicaciones privadas de los investigados, cometiéndose presuntamente
por ello varios delitos (de trafico de influencias —art. 428 y 429 CP-, de prevaricacion de
funcionario pablico —art. 404 CP- y de descubrimiento y revelacién de secretos —art.197
CP-).

A la vista de estos gravisimos hechos, ejecutados todos ellos por personas de Iglesia y
que se supone venian a asesorar de buena fe a D. Carlos Osoro Sierra, vengo ahora a poner en
su conocimiento que, tal y como ya le comentaba que haria en mi carta de abril, en estos tltimos
meses me he visto obligado, como persona que ha sufrido un acoso y un hostigamiento por
personas de la jerarquia eclesidstica madrilefia, a emprender una serie de acciones judiciales.

Ahora bien, en este punto no me gustaria dejar de hacer especial hincapié¢ en que
tunicamente me he decidido a interponer dichas acciones judiciales contra D. Carlos Osoro
Sierra, tras més de un afio de envio a su persona (y a otras cercanas a ¢l como su Obispo
Auxiliar D, José Cobo Cano) de correos electronicos, cartas y, por iiltimo, burofaxes tratando de
recuperar el dialogo que siempre habia mantenido, sobre todo, con D. José Cobo Cano,
ofreciéndoles explicacién exhaustiva de todos los asuntos y mostrando mi disponibilidad
absoluta a cuantas consideraciones quisieran consultarme.

Al no recibir respuesta alguna en todo este tiempo, las concretas acciones judiciales que
me he visto en la obligacién de interponer son las siguientes:

L. Interposicion, con fecha de 31 de mayo de 2021, de demanda ante la jurisdiccion
laboral contra la Fundacién Santisima Virgen y San Celedonio y contra su Presidente
D. Carlos Osoro Sierra por vulneracion de derechos fundamentales producida por
situacion de acoso laboral e incumplimiento de contrato. El juicio se celebrara, D.m.,
el 31 de enero de 2021,



il Interposicion, con fecha de 6 de agosto de 2021, de demanda ante la jurisdiccién
laboral contra la Fundacion Santisima Virgen y San Celedonio, contra su Presidente
D. Carlos Osoro Sierra y contra el propio Arzobispado de Madrid, por nulidad del
despido. El juicio se celebrara de forma acumulada junto al anterior, D.m., el 31 de
enero de 2021,

iii. Interposicién, con fecha de 6 de agosto de 2021, de demanda ante la jurisdiccion
laboral contra la Fundacién El Buen Samaritano , contra su Presidente D. Carlos
Osoro Sierra y contra el propio Arzobispado de Madrid, por nulidad del despido. El
juicio se celebrard, D.m., el 15 de diciembre de 2021.

iv. Interposicién, con fecha de 19 de octubre de 2021, de querella ante la jurisdiccion
penal contra D. Carlos Osoro Sierra, D. Javier Belda Iniesta, D. Pedro Negro Lopez
(Presidente Delegado de la FSVSC), D. Alberto Andrés Dominguez (patrono
Vicepresidente de la FSVSC y Secretario Canciller de la Archidiécesis de Madrid), D.
Juan Carlos Vera Gallego (patrono de la FSVSC y Vicario de la Vicario I de la
Archidiécesis de Madrid), y D. Adolfo Lafuente Guantes (patrono de la FSVSC y
parroco de la iglesia de Ntra. Sra. del Carmen y San Luis de Madrid y anterior
Delegado para las Fundaciones Civiles de la Archididcesis de Madrid). Y ello como
presuntos autores de un delito continuado de calumnias (art. 205 CP), de un delito
continuado de injurias (art. 208 CP), un delito continuado de falsedad documental (art.
292 CP) y un delito de estafa procesal (art. 250.1.7 CP).

V. Por otra parte, me reservo el derecho de interponer en el futuro querella contra D.
Javier Belda Iniesta, contra D. Aitor Canales Santander y contra los funcionarios de
policia que han ejecutado una investigacion policial paralela e ilegal, asi como contra
cuantas otras personas hayan intervenido en esta espuria actuacion, por unos presuntos
delitos de trafico de influencias (art. 428 y 429 CP), de prevaricacion de funcionario
piblico (art. 404 CP) y de descubrimiento y revelacion de secretos (art.197 CP).

vi. Por altimo, me reservo asimismo el derecho de interponer en el futuro querella contra
las mismas personas enumeradas en el apartado iv por la presunta comisién de otros
delitos como son los de administracién desleal (art. 252 CP), corrupcién entre
particulares (art. 286 bis CP), sustraccion de cosa propia a su utilidad social o cultural
(art. 289 CP), delitos societarios (art. 290, 291 y 292 CP), acoso en el trabajo (art. 173
CP) e intrusismo profesional (art. 403 CP).

Todas estas acciones han sido llevadas a cabo con independencia de los propios Informes
de Compliance que he ido ejecutando durante los ultimos afios respecto de diversas
fundaciones, trabajo en materia de Compliance que, por lo demds, ha ido siempre en linea con
los postulados de la Conferencia Episcopal Espafiola de colocar a la Iglesia en una posicion
ejemplar en la sociedad. De entre todos estos Informes de Compliance destaco, por la gravedad
de las situaciones en ellos denunciadas, los siguientes:

1) Informe de Compliance de 10 de febrero de 2021 elaborado por el Compliance Officer de
la FEBS, sobre la existencia de una situacion de conflicto de intereses en el seno del
Patronato, en concreto en la persona de varios de sus patronos, quienes son miembros
simultdneamente del Consejo de Asuntos Econdmicos de la Archidiocesis de Madrid



(persona juridica candnica distinta a la propia fundacion), de la Comisién de Fundaciones
de la propia Archididcesis de Madrid.

2) Informe de Compliance de 29 de junio de 2021elaborado por el Compliance Officer de la
FEBS, sobre la existencia de una situacion de acoso laboral llevado a cabo de manera
continuada por un trabajador respecto de varias trabajadoras.

3) Informe del Compliance Officer de la FSVSC sobre la situacién de conflicto de intereses
existente en la persona de varios patronos de condicion eclesidstica, enviado el 29 de
septiembre de 2020 a los patronos, conflicto de intereses que se ha manifestado en
numerosas ocasiones y situaciones.

4) Informe del Compliance Officer de la FSVSC sobre ciertos graves incumplimientos
normativos del inmueble destinado a Residencia de Mayores, enviado el 29 de septiembre
de 2020 a los patronos.

5) Informe del Compliance Officer de la FSVSC respecto del uso por la Parroquia de
Nuestra Sefiora del Castillo de Buitrago del Lozoya y el parroco de la misma de un
inmueble propiedad de la fundacién en aquel municipio, enviado el 20 de octubre de 2020
a los patronos.

6) Informe de Compliance elaborado por quien suscribe, a peticion del Gerente de la
Fundacion Sacramental de San Justo (FSSJ), sobre la presunta existencia de una serie
irregularidades en la gestion de la fundacion (la existencia de un trabajador irregular,
importantes contingencias fiscales por incorrecta aplicacion de la normativa contable y
fiscal, presuntos cobros indebidos (sobres con dinero en efectivo) por la anterior
Direccién del Cementerio a personas ajenas a la Fundacién, etc.

Para concluir con esta larga carta, ruego me perdone la extensién y el tono de la misma, le
reitero mi sincero pesar por tener que haber actuado asi contra el Arzobispo de Madrid D.
Carlos Osoro Sierra y mi voluntad de olvidar y apelar al didlogo para poner fin a esta situacion,
bajo la Gnica premisa de que se limpie piblicamente mi honorabilidad y reputacién, como creo
que es de justicia.

Con la esperanza de que esta carta pueda ser leida atentamente por usted y agradecido por
el tiempo que en tal caso le dedique y por el auxilio que, por el propio bien de la Iglesia, pueda
prestarnos, quedo a su entera disposicion para aclararle en persona o por escrito cualquier duda
o darle cualquier explicacion adicional que resultase necesaria.

Atentamente,

Fdo.: Manuel Fernandez Clemente



